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დავით მაისურაძე 

თინათინ წერეთლის სახელობის სახელმწიფოსა და სამართლის ინსტიტუტის მეცნიერი თანამშრომელი, 

ივანე ჯავახიშვილის სახელობის თბილისის სახელმწიფო უნივერსიტეტის იურიდიული ფაკულტეტის მთავარი სპეცია-

ლისტი 

 

 

I. შესავალი 

 

წინამდებარე სტატია ეხება ორ საკანონმდე-

ბლო ხარვეზს, რომელიც სამოქალაქო კოდექ-

სის სახელშეკრულებო სამართლის კერძო ნაწი-

ლის V თავშია მოცემული. ამ ორ ხარვეზს შო-

რის რაიმე სხვა შინაარსობრივი კავშირი არ არ-

სებობს, გარდა იმისა, რომ ორივე მათგანი იჯა-

რის ხელშეკრულებას ეხება.  

პირველი ხარვეზი სკ-ის 582-ე მუხლში 2011 

წელს შეტანილ ცვლილებას უკავშირდება. მეო-

რე ხარვეზი კი სკ-ის 583 III მუხლის არასწორმა 

სისტემურმა მდებარეობამ გამოიწვია და კოდე-

ქსის პირვანდელი რედაქციიდანვე არსებობს. 

სტატიაში შემოთავაზებულია საკანონმდებლო 

ცვლილებები ხარვეზების აღმოსაფხვრელად; 

ასევე ტელეოლოგიური განმარტებები, რომლე-

ბმაც, მათი სამოსამართლო პრაქტიკაში გაზია-

რების შემთხვევაში, შესაძლოა, ნაწილობრივ მა-

ინც აირიდონ თავიდან საკანონმდებლო ხარვე-

ზის უარყოფითი შედეგები.   

 

II. სკ-ის 582-ე მუხლი:  

კანონი გაუთვალისწინებელი რისკისგან 

მხოლოდ მაშინ გიცავს, როცა რისკს  

წინასწარ გათვლი 

 

სკ-ის 582-ე მუხლი იჯარის ხელშეკრულები-

სათვის აწესებს ათ წელზე მეტი ვადით დადებუ-

ლი ხელშეკრულების მოშლის შესაძლებლობას 

ათი წლის გასვლის შემდეგ სკ-ის 561-ე მუხლით 

დადგენილი წესით. შესაბამისად, ათი წლის გას-

ვლის შემდეგ ორივე მხარეს აქვს უფლება, ყო-

ველგვარი დამატებითი წინაპირობის გარეშე, 

სამთვიანი ვადის დაცვით მოშალოს საიჯარო 

ურთიერთობა. 2011 წელს სკ-ის 582-ე მუხლის 

ტექსტი საკანონმდებლო ცვლილების შედეგად 

შეიცვალა: 

 

 თავდაპირველი რედაქცია  2011 წლის ცვლილებების შემდეგ 

მუხლი 582. ათ წელზე მეტი ვადით დადე-

ბული იჯარის ხელშეკრულების მოშლა 

თუ იჯარის ხელშეკრულება იდება ათ წელ-

ზე მეტი ვადით, მაშინ ამ ვადის გასვლის შემ-

დეგ თითოეულ მხარეს შეუძლია საიჯარო ურ-

თიერთობა მოშალოს 561-ე მუხლით დადგე-

ნილ ვადაში. 

 

მუხლი 582. ათ წელზე მეტი ვადით დადე-

ბული იჯარის ხელშეკრულების მოშლა 

თუ იჯარის ხელშეკრულება იდება ათ წელ-

ზე მეტი ვადით, მაშინ ათი წლის გასვლის შემ-

დეგ თითოეულ მხარეს შეუძლია მოშალოს სა-

იჯარო ურთიერთობა ამ კოდექსის 561-ე მუხ-

ლით დადგენილ ვადაში, თუ აღნიშნული პირო-

ბა გათვალისწინებულია იჯარის ხელშეკრუ-

ლებით. 
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მუხლის თავდაპირველი რედაქცია, რომელ-

საც აკლდა სიტყვები „თუ აღნიშნული პირობა 

გათვალისწინებულია იჯარის ხელშეკრულე-

ბით“, მზნად ისახავდა მხარეთა დაცვას შეუსა-

ბამოდ ხანგრძლივი სახელშეკრულებო ბოჭვი-

საგან. თუმცა ეს მუხლი საკანონმდებლო ტექნი-

კის თვალსაზრისით ზედმეტი იყო, რადგან ქი-

რავნობის ხელშეკრულებისთვის ანალოგიური 

შინაარსისა და სიტყვათწყობის ნორმას ადგენს 

სკ-ის 570-ე მუხლიც, რომელიც სკ-ის 581 II მუ-

ხლის ძალით იჯარაზეც გავრცელდებოდა. ამ-

დენად, იდენტური ტექსტების განმეორებით კა-

ნონმდებელი ერთგვარად ხაზს უსვამდა ამ ნო-

რმის და მისი მიზნის – შეუსაბამოდ ხანგრძლივი 

ბოჭვისაგან დაცვის – დიდ მნიშვნელობას საი-

ჯარო ურთიერთობაში.  

2011 წელს საკანონმდებლო ცვლილებების 

შედეგად მუხლის ტექსტს ბოლოში დაემატა პი-

რობა: „თუ აღნიშნული პირობა გათვალისწინე-

ბულია იჯარის ხელშეკრულებით“. ამ ცვლილე-

ბამ გადაატრიალა ნორმის შინაარსი და კანონმ-

დებლის მიზანი სრულიად გაუგებარი გახადა. 

თუ ნორმის სიტყვათწყობას გრამატიკულად შე-

ვხედავთ, იგი პრაქტიკულ აბსურდს გადმოგვ-

ცემს: თუ მხარეებმა ვერ გათვალეს, რომ ათი 

წლის შემდეგ მათი ინტერესები შეიძლება შეიც-

ვალოს, მაშინ მათ კანონი მხოლოდ იმ შემთხვე-

ვაში დაიცავს, თუ მხარეებმა ეს რისკი წინასწარ 

გათვალეს.  

თუ ნორმას სისტემურად შევხედავთ, აღმოჩ-

ნდება, რომ კანონმდებელმა ნორმის თავდაპირ-

ველი მიზანი სრულიად გაუმართლებლად 180°-

ით შემოაბრუნა: სკ-ის 582-ე მუხლის ამჟამინდე-

ლი რედაქცია ადგენს ხანგრძლივი ბოჭვისაგან 

მხარეთა დამცავ ნორმას მხოლოდ მაშინ, როცა 

ეს ნორმა თავად მხარეებმა გაითვალისწინეს ხე-

ლშეკრულებით. მუხლი არ ამბობს, რა ხდება მა-

შინ, როცა ეს პირობა ხელშეკრულებით არაა გა-

თვალისწინებული. ასეთ შემთხვევაში სკ-ის 

570-ე მუხლის დანაწესი იჯარის ხელშეკრულე-

ბაზე ვერ გავრცელდება, რადგან სკ-ის 581 II 

მუხლი ქირავნობის წესების გამოყენებას მხო-

ლოდ მაშინ უშვებს, როცა იჯარის წესებით სხვა 

რამ არაა გათვალისწინებული. ამდენად, მუხ-

ლის ამჟამინდელი რედაქცია სკ-ის 581 II და 

570-ე მუხლებთან კომბინაციაში ისე იკითხება, 

რომ კანონმდებელი ცდილობს იჯარის ხელშეკ-

რულების მხარეებს ქირავნობის ხელშეკრულე-

ბისაგან განსხვავებული პირობები დაუწესოს 

და არ დაიცვას შეუსაბამოდ ხანგრძლივი ბოჭ-

ვისაგან.  

კანონმდებელს ასეთი მიზანი არ შეიძლება 

ჰქონდეს, რადგან შეუსაბამოდ ხანგრძლივი ბო-

ჭვა, ზოგადად, ამორალურ დათქმად ითვლება 

და ბათილია სკ-ის 54-ე მუხლის საფუძველზე. 

ამის გამო, იჯარის ხელშეკრულების მხარეებს 

ხელშეკრულების მოშლის შესაძლებლობა მაინც 

ექნებათ. ეს ყველაფერი კი აზრს უკარგავს სკ-

ის 582-ე მუხლის ამჟამინდელ რედაქციას. უმ-

ჯობესია, ეს მუხლი დაუბრუნდეს თავის თავდა-

პირველ რედაქცას ანდა, უკიდურეს შემთხვევა-

ში, მთლიანად ამოღებულ იქნას სამოქალაქო 

კოდექსიდან.  

 

 

III. სკ-ის 583-ე მუხლის III ნაწილი: ნორმის 

არასწორი სისტემური ადგილი  

 

1. სიტყვასიტყვითი და ტელეოლოგიური 

შეუსაბამობა 

 

სკ-ის 583-ე მუხლი აწესრიგებს იჯარის კერ-

ძო შემთხვევას, როდესაც მიწის ნაკვეთთან ერ-

თად იჯარით გაიცემა ინვენტარიც. პირველი ნა-

წილი მოიჯარეს ავალდებულებს, მოუაროს და 

უპატრონოს ინვენტარს, ხოლო მეორე ნაწილი 

ინვენტარის შემთხვევით განადგურების რისკს 

მეიჯარეს უწესებს და ავალდებულებს მას, შეც-

ვალოს ინვენტარის ის ნაწილი, რომელიც მოი-

ჯარის ბრალის გარეშე გახდება გამოუსადეგა-

რი. ამასთანავე, მეორე ნაწილი შეიცავს დათქ-

მას, რომ პირუტყვის შემთხვევაში შეცვლის ეს 

ვალდებულება მოიჯარესა და მეიჯარეს შორის 

შებრუნებულია. 

სკ-ის 583 III 1 აწესებს ამავე მუხლის II ნაწი-

ლის 1-ლი წინადადებით დადგენილი ვალდებუ-

ლების შებრუნებულ ვალდებულებას. კერძოდ, 

თუ მე-2 ნაწილით ინვენტარის შემთხვევით და-

ღუპვის რისკი და მისი შეცვლის ვალდებულება 

მეიჯარეს ეკისრება, მე-3 ნაწილი ამავე ვალდე-

ბულებას მოიჯარეს აკისრებს, თანაც ისე, რომ 

ამ შებრუნებული სამართლებრივი შედეგისათ-
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ვის რაიმე განსხვავებულ წინაპირობებს არ ასა-

ხელებს. ასეთი წინააღმდეგობრივი ჩანაწერი 

სრულიად უკარგავს აზრს მუხლის წინმდგომ 

ნაწილებს და კანონმდებლის ჩანაფიქრს გაუგე-

ბარს ხდის. სკ-ის 583-ე მუხლის II და III ნაწილე-

ბის ჰარმონიული განმარტება შეუძლებელია 

როგორც ტელეოლოგიური, ისე სისტემური და 

გრამატიკული მეთოდებით.  

სკ-ის 583-ე მუხლის III ნაწილის არსებობა კა-

ნონმდებლის შეცდომად უნდა ჩაითვალოს. ამ 

საკანონმდებლო ხარვეზის გამოსწორება კანო-

ნის ცვლილებამდე მხოლოდ სამოსამართლო სა-

მართალშემოქმედების გზით არის შესაძლებე-

ლი. კანონმდებლის შეცდომა ცხადი ხდება, თუ-

კი თვალს გადავავლებთ გერმანიის სამოქალა-

ქო კოდექსის (გსკ) 582-ე და 582ა პარაგრაფებს.  

 

მუხლი 583. მიწის იჯარა ინვენტართან ერ-

თად 

 

1. თუ მიწის ნაკვეთი იჯარით გაიცემა ინვე-

ნტართან ერთად, მაშინ მოიჯარე პასუხს 

აგებს ინვენტარის ყოველი ნაწილის მოვლა-პა-

ტრონობისათვის. 

2. მეიჯარე ვალდებულია გამოცვალოს ინ-

ვენტარის ის ნაწილები, რომლებიც გამოუსა-

დეგარი გახდა მოიჯარისაგან დამოუკიდებე-

ლი მიზეზების გამო. მოიჯარე მოვალეა შეავ-

სოს ინვენტარს მიკუთვნებული პირუტყვის 

დანაკარგი, მიუხედავად მეურნეობის სწორი 

გაძღოლისა. 

3. მოიჯარემ ინვენტარი ისეთ მდგომარეო-

ბაში უნდა იქონიოს და იჯარის დროის განმავ-

ლობაში იმ მოცულობით შეავსოს, რომელიც 

შეესაბამება მოწესრიგებულ მეურნეობას. მის 

მიერ შეძენილი ცალკეული ინვენტარი საერ-

თო ინვენტართან შეერთებით მეიჯარის საკუ-

თრებად იქცევა. 

 

მუხლი 584. ინვენტარის შემთხვევით დაღუ-

პვის რისკი 

 

1. თუ მიწის ნაკვეთის მოიჯარე ინვენტარს 

მიიღებს შეფასებით და იკისრებს ვალდებუ-

ლებას, იჯარის ხელშეკრულების დამთავრები-

სას შეფასებითვე დააბრუნოს უკან, მაშინ მას 

ეკისრება შემთხვევით დაღუპვისა და გაფუჭე-

ბის რისკი. მეურნეობის სწორი გაძღოლის ფა-

რგლებში მას შეუძლია ინვენტარის ცალკეუ-

ლი ნაწილების განკარგვა. 

2. იჯარის ხელშეკრულების ვადის გასვლი-

სას მოიჯარემ უნდა დაუბრუნოს მეიჯარეს ინ-

ვენტარი. მეიჯარეს შეუძლია უარი თქვას მოი-

ჯარის მიერ შეძენილი ინვენტარის მიღებაზე, 

პარაგრაფი 582. ტიპიური სახელშეკრულე-

ბო ვალდებულებები იჯარის ხელშეკრულების 

შემთხვევაში  

1. თუ მიწის ნაკვეთი იჯარით გადაეცემა 

ინვენტართან ერთად, მაშინ მოიჯარე პასუხს 

აგებს ინვენტარის ცალკეული ნაწილების მოვ-

ლა-პატრონობისათვის.  

2. მეიჯარე ვალდებულია, შეცვალოს ინვენ-

ტარის ის ნაწილები, რომლებიც დაიკარგა იმ 

გარემოებების შედეგად, რომელთა დადგომი-

სათვისაც მოიჯარე პასუხს არ აგებს. თუმცა, 

მოიჯარე ვალდებულია, შეავსოს ინვენტარს 

მიკუთვნებული ცხოველების დანაკარგი იმდე-

ნად, რამდენადაც ეს შეესაბამება მეურნეობის 

სათანადო გაძღოლას. 

 

 

 

 

 

 

 

§ 582ა. ინვენტარის მიღება შეფასებითი 

ღირებულებით 

 

1. თუ მიწის ნაკვეთის მოიჯარე ინვენტარს 

მიიღებს შეფასებითი ღირებულებით იმ ვალ-

დებულების კისრებით, რომ საიჯარო ურთიე-

რთობის შეწყვეტისას შეფასებითვე უკან დაა-

ბრუნებს მას, მაშინ შემთხვევით დაღუპვისა 

და შემთხვევით გაუარესების რისკი ეკისრება 

მას. მეურნეობის სათანადო გაძღოლის ფარგ-

ლებში მოიჯარეს შეუძლია ინვენტარის ცალ-

კეული ნაწილების განკარგვა. 

2. მოიჯარემ ინვენტარი უნდა შეინახოს 

ისეთ მდგომარეობაში და იჯარის დროის გან-

მავლობაში იმ მოცულობით შეცვალოს, რომე-
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თუ იგი მიწის ნაკვეთზე სწორი მეურნეობის 

გაძღოლისათვის ზედმეტია ან მეტად ძვირია; 

უარის თქმასთან ერთად მიუღებელ ინვენტარ-

ზე საკუთრების უფლება გადადის მოიჯარე-

ზე. თუკი არსებობს სხვაობა მიღებული და და-

ბრუნებული ინვენტარის შეფასებებს შორის, 

ეს სხვაობა ფულით უნდა ანაზღაურდეს. შე-

ფასებას საფუძვლად უნდა დაედოს ის ფასები, 

რომლებიც მოქმედებდა იჯარის ხელშეკრუ-

ლების დასრულების მომენტისათვის. 

 

ლიც შეესაბამება მეურნეობის სათნადო გაძ-

ღოლის წესებს. მის მიერ შეძენილი ცალკეული 

ნაწილები ინვენტარის შემადგენლობაში შეტა-

ნით ხდება მეიჯარის საკუთრება. 

3. საიჯარო ურთიერთობის შეწყვეტისას 

მოიჯარემ მეიჯარეს უნდა დაუბრუნოს სახეზე 

არსებული ინვენტარი. მეიჯარეს შეუძლია უა-

რი თქვას მოიჯარის მიერ შეძენილი ინვენტა-

რის ნაწილების მიღებაზე, თუ იგი მიწის ნაკვე-

თზე მეურნეობის სათანადო გაძღოლისათვის 

ზედმეტია ან მეტად ძვირადღირებულია; უა-

რის თქმასთან ერთად მიუღებელი ინვენტარის 

ნაწილებზე საკუთრების უფლება გადადის მო-

იჯარეზე. თუ არსებობს სხვაობა მიღებული 

და დაბრუნებული ინვენტარის საერთო შეფა-

სებით ღირებულებებს შორის, მაშინ იგი უნდა 

ანაზღაურდეს ფულით. შეფასებით ღირებუ-

ლებებს საფუძვლად უნდა დაედოს ის ფასები, 

რომლებიც მოქმედებს საიჯარო ურთიერთო-

ბის შეწყვეტის მომენტში. 

კერძოდ, გსკ-ის 582-ე პარაგრაფის ტექსტი 

ზუსტად ემთხვევა სკ-ის 583-ე მუხლის ტექსტს 

იმ ერთადერთი სხვაობით, რომ შესაბამის გერ-

მანულ პარაგრაფს III ნაწილი საერთოდ არ აქვს. 

სამაგიეროდ, სკ-ის 583-ე მუხლის III ნაწილის 

ტექსტი ზუსტად ემთხვევა II ნაწილს გსკ-ის 

585ა პარაგრაფისა, რომელიც შეფასებითი ღი-

რებულებით ინვენტარის მიღებას აწესრიგებს 

და სკ-ის 584-ე მუხლს შეესაბამება. ამდენად, ქა-

რთველმა კანონმდებელმა ის ნორმა, რომელიც 

შინაარსობრივადაც და სისტემურადაც სკ-ის 

584-ე მუხლის ნაწილი უნდა ყოფილიყო, გაუგე-

ბარი მიზეზების გამო სკ-ის 583-ე მუხლს მიაწე-

რა. სავარაუდოდ, ამის მიზეზი იყო ის, რომ ქარ-

თველმა კანონმდებელმა სწორად ვერ გაიაზრა 

სკ-ის 584-ე მუხლით მოწესრიგებული შემთხვე-

ვის კერძო ხასიათი და იგი იჯარის ხელშეკრუ-

ლების ზოგად დანაწესად აღიქვა, რაც ამ მუხ-

ლის სათაურშიც გამოიხატა. კერძოდ, სკ-ის 

584-ე მუხლის სათაური ქმნის არასწორ შთაბე-

ჭდილებას, რომ იგი ეხება იჯარის ხელშეკრუ-

ლებისათვის ზოგად წესს მხარეთა შორის ინვე-

ნტარის შემთხვევით დაღუპვის რისკის განაწი-

ლების თაობაზე. სინამდვილეში, მუხლის მხო-

ლოდ პირველი ნაწილი ეხება ამ რისკის განაწი-

ლებას და თანაც იძლევა არა ზოგად წესს იჯა-

რის ხელშეკრულებისათვის, არამედ ეხება მხო-

ლოდ იჯარის იმ კერძო შემთხვევას, როდესაც 

ინვენტარი შეფასებითი ღირებულებით გაიცე-

მა. სწორედ ინვენტარის შეფასებით გაცემის შე-

მთხვევების მოწესრიგება არის ამ მუხლის მთა-

ვარი მიზანიც, ამიტომ უმჯობესი იქნებოდა, ეს 

სათაურშიც ასახულიყო (შდრ. შესაბამისი გერ-

მანული პარაგრაფის სათაური).  

 

2. სკ-ის 583-ე მუხლის III ნაწილის ინტეგ-

რირება სკ-ის 584-ე მუხლში 

 

ამრიგად, სკ-ის 583 III მუხლის ერთადერთი 

სწორი განმარტება შესაძლებელია მისი ამჟამი-

ნდელი სისტემური ადგილის უგულებელყოფით 

და მისი დანაწესის გავრცელებით სკ-ის 584-ე 

მუხლით მოწესრიგებულ სფეროზე.  

სკ-ის 584-ე მუხლი აწესრიგებს იჯარის კერ-

ძო შემთხვევას, როდესაც მიწის ნაკვეთის მოი-

ჯარე ინვენტარს იღებს შეფასებით და კისრუ-

ლობს ვალდებუებას, იჯარის ხელშეკრულების 

დამთავრებისას შეფასებითვე დაუბრუნოს ინ-

ვენტარი მეიჯარეს. პირველი ნაწილი ასეთი ხე-

ლშეკრულების ფარგლებში ინვენტარის შემთხ-
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ვევით დაღუპვის ან გაფუჭების რისკს აკისრებს 

მოიჯარეს. მეორე ნაწილი კი ეხება იჯარის ხე-

ლშეკრულების დამთავრებისას ინვენტარის 

უკან დაბრუნების წესებს. მოქმედი რედაქციით 

სკ-ის 584-ე მუხლი ხარვეზაიანია, მას აკლია ნო-

რმა, რომელიც მოაწესრიგებდა ამ ტიპის იჯა-

რის ხელშეკრულების განმავლობაში ინვენტა-

რის მოვლა-პატრონობისა და დანაკარგის შევ-

სების წესებს. სწორედ ამ საკითხს ეხება სკ-ის 

583 III მუხლი, რომელიც უნდა გადმონაცვლდეს 

და სისტემურად ინტეგრირდეს სკ-ის 584-ე მუხ-

ლში. ამ ხარვეზის გასწორების შემდეგ შეიკვრე-

ბა ლოგიკური კავშირი სკ-ის 584 I და 583 III მუ-

ხლების ჩანაწერებს შორის: ინვენტარის შემთხ-

ვევით დაღუპვის რისკის მოიჯარეზე დაკისრება 

ლოგიკურად ნიშნავს იმას, რომ მოიჯარეა ვალ-

დებული, მოუაროს ინვენტარს და მისი შემთხ-

ვევით დაღუპული ან გაფუჭებული ნაწილები 

შეცვალოს.  

სკ-ის 583 III 1 მუხლით გათვალისწინებული 

შენახვისა და შევსების ვალდებულება უფრო 

ფართოა, ვიდრე სკ-ის 583 I და II მუხლების მო-

ვლა-პატრონობისა და შევსების ვალდებულებე-

ბი. იგი მოიცავს არა მხოლოდ მეურნეობის სწო-

რი გაძღოლის შედეგად დაზიანებული ან გაფუ-

ჭებული ინვენტარის შეკეთებასა და შეცვლას, 

არამედ მოიჯარისგან იგი ითხოვს ინვენტარის 

მოწესრიგებული მეურნეობისათვის სათანადო 

მდგომარეობაში ყოფნის უზრუნველყოფას 

მთელი იჯარის დროის განმავლობაში. ეს ნიშ-

ნავს იმას, რომ მოიჯარემ უნდა შეაკეთოს ის ინ-

ვენტარიც, რომელიც მას უკვე დაზიანებულ მდ-

გომარეობაში გადაეცა. ასეთ შემთხვევაში, მეი-

ჯარე პასუხს არ აგებს საწყისი ნაკლისათვის, 

 
1  Harke, in MüKo BGB Kommentar, 8. Aufl. 2020, BGB § 

582a, Rn. 3 

არამედ იჯარის ვადის გასვლის შემდეგ მოხდე-

ბა გათანაბრება სკ-ის 584 II მუხლის წესებით.1 
 

IV. დასკვნები 
 

[1] 2011 წელს სკ-ის 582-ე მუხლის ტექსტში 

შეტანილი ცვლილება, რომელმაც დაცულ ინტე-

რესთა მდგომარეობა ნორმის მიზნის გაუაზრე-

ბლად სრულიად შემოატრიალა, იყო არამიზან-

შეწონილი. ამ ხარვეზის უარყოფითი შედეგების 

აცილება მოქმედი რედაქციის განმარტების 

გზით შეუძლებელია.  

[2] სკ-ის 582-ე მუხლი, უმჯობესია, დაუბრუ-

ნდეს თავდაპირველ რედაქციას; ე.ი. ამოშლილ 

უნდა იქნას მისი ბოლო სიტყვები: „თუ აღნიშნუ-

ლი პირობა გათვალისწინებულია იჯარის ხელ-

შეკრულებით.“ ალტერნატიული გამოსავალი: 

სკ-ის 582-ე მუხლი ამოღებულ იქნას კოდექსი-

დან, რაც იჯარის ხელშეკრულებაზე სკ-ის 570-

ე მუხლის (სკ-ის 581 II მუხლის გავლით) გავრ-

ცელების საშუალებას იძლევა.  

[3] სკ-ის 583-ე მუხლის III ნაწილი არასწორ 

სისტემურ ადგილასაა განთავსებული. მისი ში-

ნაარსიდან გამომდინარე, იგი სკ-ის 584-ე მუხ-

ლის ნაწილი უნდა იყოს. არასწორ ადგილას ამ 

ნორმის განთავსება იწვევს წინააღმდეგობრიო-

ბებს კანონის ტექსტში.  

[4] ამ ხარვეზის აღმოფხვრა შესაძლებელია 

მხოლოდ ტელეოლოგიური განმარტებით და 

ნორმის სისტემური ადგილის სრული უგულებე-

ლყოფით. ალტერნატიული და უფრო გამართ-

ლებული გზა არის საკანონმდებლო ცვლილება, 

რომლითაც სკ-ის 583-ე მუხლის III ნაწილი ამო-

იშლება და მისი ტექსტი დაემატება სკ-ის 584-ე 

მუხლს III ნაწილში.   


